Predmluva

Vroce 1915, v dobé&, kdy se obor uZ vyudoval na nékolika vysokych Skoldch
a socialni pracovnici jiz dlouho prosazovali svébytnost své profese, pronesl
na Nérodni konferenci charitativnich a ndpravnych organizaci v Chicagu Abra-
ham Flexner slavnou prenasku pointovanou prohldSenim, Ze socidlni prace
?4dnou zvlastni profesi nenf, nebot nem4 Zadnou specifickou teorii. Ve stejné
dobé dokonéovala Mary Richmondov4 prakopnickou préci Socidlni diagnéza,
ve které podrobné popisovala zptsob sbirdni informaci o klientovi socidlni
sluzby, z nichZ mél byt socidlni pracovnik schopen vyvodit néleZity zptsob
socidlni 16¢by“, jemuZ se pozd&ji zadalo fikat piipadova préce. Pres medi-
cinskou terminologii to byl jeden z prvnich pokusti o systematické teoretické
fundovani oboru. Jeji souasnice Jane Adamsova naopak chovala neddvéru
k formalnimu vzdg&lavani i ke statu jako garantu socidlnich sluZeb, byla v8ak
zapélenou zastdnkyni modelu, jemuZ dnes fikdme komunitni socidlni préce.
Zakladala komunitni centra, poskytujici socidlni pomoc véetné poradenstvi
lidem z blizkého okoli.

V desetiletich, ktera nésledovala, socidlni prace adoptovala teoretické mo-
dely vznikajici na ptidé jinych disciplin (v psychiatrii, socidlni psychologii, so-
ciologii, ekologii) nebo teorii nadoborovych (teorie systém, teorie komunikace)
a pokousela se i o formulaci vlastnich teoretickych vychodisek (antiopresivni
piistup, p¥istup orientovany na tkoly, teorie ,0soby v prostiedi® a jiné).

Na konci 20. stoleti tvrdi v souladu s jinymi kritiky severoamerické praxe
socidlni prace Jan S.Efrau, Ze se socidlni pracovnici zpronevétuji svému pu-
vodnimu posléni tim, jak se privatizuji a orientuji stale vice na individudln{
terapeutickou praci s klienty. Rika doslova:!

To, co asi pot¥ebujeme, je nové profese, nebo alespoi vyzva k zaplnéni prazdného mista, které
za sebou socidlni prdce nechala. Tato profese nemusi byt propojena s pé&i o duSevni zdravi
a jeji metody by mohly pokradovat ze startovni &4ry nargsované Mary Richmondovou a Jane

1Citovéno podle K.S. Haynese: The one hundred-year debate: Social reform versus individual
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